Odaterat koncept till insindare i Ostersundsposten , troligen skrivet i senare delen av
1886.

D4 jag sist besvirade Ost.Posten med kort uppsats i tullfrigan, var det meningen att ej langt
derefter d&terkomma med en liten epistel till i samma d&mne, men sd borjade jag tdnka pa att
ndgra veckors uppskof kunde medfora den fordelen att farbrodernas domsslut och
motiveringen derfore blifver kdndt och min Decemberepistel behorigen kalfatrad, och sa
beslot jag bortldgga drendet tillsvidare. Da dessa vigtiga uppskofsskél numera icke forefinnas,
ser jag ej nagot hinder mota for, att forsok gores om plats i Ost. Post. kan beredas for foljande
korta betraktelsen 6fver hvad sig tilldragit under tullstriden anno 1886.

Miénga ypperliga rad hafva frihandlarne under de gagna manaderna behagat gifva oss och
beklagligt vore det i sanning om Sveriges allmoge hddanefter stode radvill da brod- och
penningebekymmer dstadkomme somnlosa nétter. Att upprdkna alla goda rdd som vankats, ar
icke mojligt, ty de dro legio, men ett och annat torde vara fortjent af, att vidroras for att battre
fasta sig 1 minnet.

Ett af de bast genomténkta af alla synes mig dock det rddet vara som gafs oss pa tullmotet 1
Ostersund under trettondagsmarknaden, det neml. att hela konsten for ens vilbefinnande
bestér deri, att arbetarbefolkningen skall 1agga oket till manken och taga i af alla krafter, s&
skall penningebekymret 1 allmédnhet och arbetsbristen i synnerhet, bli en saga blott. Nog ér
verlden bra otacksam, men utan tvifvel skall den arbetslose aldrig glomma den som s& med
ens gjorde slut pa all véirk och sveda. Tank hvilken lycka det varit for England och Belgien,
om de under de helt nyss sa oroliga dagarna haft en sddan préktig gosse till radgifvare!

Andra néstan lika kloka radgifvare formena, att om grundskatterna 1 grund utrotas, skall
jordbrukarnes penningbekymmer med ens upphdra. Andra ater, att det icke tarfvas nagonting
mera dn att nedsétta jernvégstaxan for att lite hvar skall f4 munnen full med stekta sparfvar
0.s.v. Ja nog onskar lite hvar bland arbetsklassen att grundskatterna vandrar all verldens vég,
men icke sd litet narraktigt synes det att tro, det en grundskatteafskrifning pa lumpna 5 — 6
millioner skall kunna dstadkomma en sa kraftig verkan pa hela Sveriges néringslif, d& det for
den som radet gifvit dr ett for allom bekant sakforhédllande att lika manga hundratal millioner
behofvas for att honorera jordbrukets utlindska skulder, hvilka i1 dagligt tal kallas
“Hypotekslidn”, och som suga ut landets must och méirg langt mera 4n man i allménhet tror.
Hvad ér grundskatterna i jemforelse med riantan pa vara utlindska 1&n? Och hvem ar det som
betalar rdntan pé dessa lan? Jo, just arbetaren; han ma nu kallas bonde, torpare,
backstugusittare, inhyseshjon, industri eller jordbruksarbetare. Dessa ha i alla tider fatt ligga
”oket till manken” for att uppehélla samhéllet, och till tack hérfor skall han nu sviltfodas
d.v.s. berofvas arbetsfortjensten.

Att det funnits Farbroder som, af frihandlarne létit lura sig af forespeglingen om
grundskatteafskrifning nista eller ndstfoljande ar och deraf foranlatits rosta mot tullar, ar utan
tvifvel ett sorgligt faktum, som i sinom tid torde komma surt efter for vederborande, och detta
med ritta.

Hvad fraktnedsattningsbotemedlet betriffar, sa forestéller jag mig att nedsittning i taxan
skulle verka pa samma sétt som om en person knogar med en tung borda pa ena axeln och
derunder ténker som sd; jag flyttar 6fver bordan pa andra axeln, under forhoppning att den da
blir lattare. P4 samma sétt synes mig de tinka som tro att jernvagstaxans nedsattande skall
astadkomma underverk, sa klart dr att fraktnedséttning i1 de flesta fall, maste astadkomma
minskade statsinkomster och foljden deraf ater foranleda till tilliggsbevillning. Kanske en
sadan hjelper i betrycket och kénns behagligare?

Aro inforseltullar pa jordbruksalster ovisa och oriittradiga, s #ro alla andra skyddstullar lika
ofornuftiga och oréttvisa, ty hvar ligger réttvisan uti att skydda den enes och icke den andres
arbete frin utlindsk téflan? Ar icke jordbrukarens alster lika nddvindigt for statens
medlemmar till lifvets uppehélle som industriidkarens? Man har dumt nog sagt, att jorden ar



till for alla, och derfor bor ej tull pa jordbruksprodukter sittas ifrdga, men ar det icke samma
forhdllande med allt annat? Lagg tull pa allt hvad wi sjelfva kunna frambringa, eller ocksa
stryk ett strick 6fver allt hvad tullar heter och 6ka bevillningen 10 — 15 génger, sd kanske wi
fa hora hvad svenska folket tyckte om bytet.Undrar just om négon ville vara Kronofogde
sedan!

Wi hafva i tidningar sett hurusom Stockholms arbetare ville hafva inforselforbud — alltsé
icke blott inforseltull pd invandrande arbetare fran landet och detta a fullt allvar. Samtidigt
hafva de forra lagdt sin nésa i blot for att omintetgora skydd for produktion af de sednares
arbete. Ar icke detta ljusbltt?- och har icke de forstnimnda hirvid tydligen 4dagalagt
hvars andas barn de 4ro? Hiar om nagonsin kan man séga, att reflektionerna gora sig sjelfva.
Man ér tullvidn da det géller eget skinn, men icke da det géller allas.

En insidndare som kallar sig G — m var synlig i Ostersundsposten for nagra veckor sedan,
deri han sokte taga undertecknad i upptuktelse for formenta villfarelser. Men som G — m var
synnerligen misslyckad och flot som en kork ofvanpa tullfrigan samt dessutom tog fragan pa
Zigenarvis, d.v.s. sdsom den der icke har ndgot fadernesland, hvilket han ganska
oforbehallsamt erkdndt i det han yttrade, “att det qvittade honom lika om waéra penningar
hamnade 1 Ryssland, Danmark eller Skine” — sé far jag upplysa derom, att jag icke skiftar
hugg med den som sélunda offentligt forklarat sig vara renons pa forsterlandskénsla. —

En annan artikelforfattare i Ost. posten, som i hastigheten glomt utsitta sitt bomérke, men
som jag likafullt kénner igen som en gammal god vén, har ej velat gilla mitt pastdende, att
arbetarne i allndmhet har och far fordelar af skyddstullar, de ma nu vara for jordbruksalster
eller andra produkter, och da, som sagt namnteckning fattades och artikeln alltsa star for
redaktionens egen rdkning, dristar jag anhalla om att i intrénga i tidningslokalerna for ett
Ogonblick, for att pa ort och stille soka visa att mina pastdenden mahinda icke dnda dro sa
alldeles ur vdgen som de frihandelsvénliga tidningarna i allménhet tyckas tro. — Mitt drende
dit in dr dndast for att samspraka med redaktionen och i tryckeriet arbetande personalen for att
4 utront, om det icke skulle bli bra enformigt och oangendmt {6r vederbérande om Jemtlands
lislystna innevénare icke prenumererade pa nigon af Ostersunds tidningar utan som
fullblodig afrihandlare inforskaffade sin andliga spis liksom sin lekamliga fran utlandet t. ex.
fran Finland, Danmark eller annan plats der den andliga fodan erhalles for béttre pris 4n i
Ostersund? Skulle icke hirigenom tryckeripersonalen i Ostersund, i s fall komma i en
ganska brydsam stillning och lida minst lika mycket som sina principaler? Ar det icke att
antaga, att tryckeriarbetaren snart skulle komma 1 en hogst obehaglig dilemma och, i likhet
med Stockholms arbetare och Malmds skomakare, yrka pa skydd for sin produkt? Jag hoppas
wi kunna enas om att antydda foljden skulle medfora en omkastning i tinkesétten och att
deras tro pa lycksaligheten af ”fri taflan™ bli betydligt rubbad, och detta ej utan skil. Ne;j,
man ma (?) sd mycket man formaér, sa dr och forblir det ett oomkullrunkeligt faktum, att da
arbetsgifvarne icke far till skapligt pris afyttra sin produkt, sé drojer det ej lange forr 4n néden
klappar pa arbetarens dorr.

Ar det nu en sanning att tryckeripersonalen blifve brodlds p4 samma ging han mister sin
arbetsfortjenst, sd kan wi tryggt antaga att forhéllandet &r enahanda med allt hvad arbetare
heter. —

Sa stiga wi inom Stockholms tullar for att soka gora oss reda for ndrmaste orsaken till
att riksdagen afslog tullbetidnkandet. Utan tvifvel dro de hirtill bidragande orsakerna ritt
manga, men som det icke 4r min mening att soka utleta alla dessa dé jag kan reda mig med fa,
vill jag blott pappeka ndgra vissa, och 1 synnerhet en orsak som fér minga af
Ostersundspostens lisare icke torde ihdgkommits, men som ensam varit tillrickligt afgérande
for fragans utging, sa skall jag ej besvéira med upprdknandet af sa synnerligt manga sa det ar
ofverflodigt.

Nairmaste orsaken till fragans fall ligger deri, att icke mindre &n 60 (sdger sextio)
riksdagsmin 1 bdda kamrarna dro — Stockholmare d.v.s, der bygga och bo och hafva sin
hemvisst, och dd man vet att bland dessa Sextio, ganska fa kénna kinna jordbrukets egentliga



stdllning och aldrig varit i tillfille med egna 6gon se densamma utan hinvisade till horsagor
om, att "medan bonden sofver gror griaset” , och di hela konsten bestér uti att sofva duktigt, ar
det ju ingen ndd som pégar utan bara egennytta och bondprat alltsammans, och sa, med
anledning af den motiveringen rostat Nej for spannmals och andra tullar.

En annan del af dessa 60 hafva slagit sig i backen pa att de endast representera
hufvudstadsarbetarnas intressen, och g utan tvekan dit vinden inom tullarna blaser for dagen,
d.v.s. rosta efter kommando. Ater en annan del har ihdgkommit att deras fonsterrutor bést
skyddades med Nejsedlar och derfore tillgripit sédana. Sanningen fordrar likvil det
erkdnnandet, att bland Stockholms riksdagsmén &fven finns négra som hyllar den vackra
satsen, lefva och lata andra lefva” och i denna fraga handlat derefter. Men hufvudsumman
blir i alla fall den, att det var Stockholms riksdagsmén som afgjorde fragan. —

Man brukar séga att siffror tala, och det ma sé vara, men icke alltid dro det fullt
tillforlitliga. De kunna vilseleda dfven dessa, och jag vill forsoka se till om ej sa forhéller sig
med det stora siffertal Landshofdingens anférande 1 Forsta kammaren begagnade sig utaf och
som 61l 1 god jord hos en annan af vara representanter. Herr Landsh6fdingens uppgift att till
Jemtland inférdes 6fver 70,000 tunnor spannmal (jag anhaller om ursdkt for hindelse denna
uppgift ar oriktig, emedan jag nddgas hemta ur minnet da det nummer hvari Herr
Landshofdingens anforande var infordt, har for mig forkommit) under ar 1884. Jag vagar ej
bestrida att icke uppgiften grundar sig pa verklig fakta, ehuru det later bra otroligt, men jag
skall antaga att den 6fverensstimmer med verkligheten. Om nu s& mycket spannmal inférdes
pa jernvdg (andra uppgifter an de som kommer fréan trafikstyrelsen duger icke) sagda ar , sa
bevisar detta icke pd minsta sitt att den importen var nédvéndig att fylla behofvet for aret, ty
forst och framst ar det ett kdndt faktum att mycket mjol och &nnu mera hafra dagligen éret
rundt gar norr om Jemtlands grianser fastdn aflastad vid stationer i vart 1an. Det dr ingen
omojlighet utan tviartom ganska sannolikt att samma ar ett vida stdrre parti fanns magasinerat
1 Jemtlands kornbodar, men som icke kunde siljas tillf6]je af den stora obehofliga inforseln.
Widare anta wi, att ménga tusen tunnor hafre forbrukas af sig hér tillfalligt uppehallande
utldnningar, som icke bora tagas med i berdkningen da frdga dr Jemtarnes behofver.
Franrdknas nu hvad dessas héstar konsumerat och det som gatt norr om véra granser, sé tar jag
vil ej sd mycket fel da jag vigat sédga, att siffrorna ifrdga voro mera vilseledande én
tillforlitliga.

For att ytterligare pdvisa nagra besynnerligheter tillater jag mig omnédmna hvad
Konungens Befallningshafvande och Hushallningsséllskapet i Jemtlands 1&n for aren 1878 —
79 — 80 — 81 och 82 i sina statiska uppgifter om skjorden sagt att utifran det egna behofvet
fans

ar 1878 nagot o6fverskott”

” 1879 ” ej obetydligt do”

” 1880 ” betydligt do”

” 1881 7 I allménhet otillrackligt”

” 1882 7 Fullt tillrackligt”
Alltsa endast ett ir af dessa fem var arets groda otillracklig. D& dessa uppgifter icke afsago att
sla bla dunster 1 6gonen pd Farbroder vid riksdagen, har man allt skil antaga att de
ofverensstimde med verkliga forhallandet under dessa ar. War nu 1884 ars skjord andé rikare
an de hér uppriknade, s& har man allt skél frdga sig; Hvardt tog de 70,000 tunnorna végen
det aret?
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